4. Terminy rozbiérki :

a/ istniejgcych obiektow nie przewidzianych do dalszego uzytkowania — nie dotyczy,

b/ tymczasowych obiektéw budowlanych — obiekty tymczasowe stanowiace zaplecze placu budowy
nalezy rozebra¢ przed zgloszeniem obiektu do uzytkowania .

Obszar oddzialywania obiektu o ktérym mowa w art. 3 ust. 20 ustawy Prawo budowlane obejmuje
dzialki nr 1347, 1350 obr¢b Gorne Przedmiescie przy ul. Sobieskiego 85 w Bielsku - Biale;j.

UZASADNIENIE

W dniu 23. 12. 2015r. wplynat do tutejszego organu wniosek zaktadu Gospodarki Mieszkaniowe;
w Bielsku-Bialej — zlozony przez Pana Daniela Bogackiego dziatajaca jako petnomocnik Inwestora,
obejmujgcy remont konserwatorski i przebudowe budynku: w tym lokali mieszkalnych oraz socjalnych na
dz. nr 1347, 1350 obr¢b Gérne Przedmiescie przy ul. Sobieskiego 85 w Bielsku - Biate;.

Inwestor jest zarzgdcg nieruchomosci, pozostajacej we wiadaniu Gminy Bielsko-Biata.

Postanowieniem z dnia 18. 01. 2016r. pelnomocnik Inwestora zostat wezwany do usunigcia stwierdzonych
brakéw i nieprawidtowodci, ktore to zostaly cze$ciowo uzupetnione w 12. 02. 2016r.

Z uwagi na objgcie budynku ochrong konserwatorskg wynikajaca z podania obiektu w wykazie
zabytkéw nieruchomych wyznaczonych przez Slaskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw
w Katowicach do ujgcia gminnej ewidencji zabytkéw - dokumentacje projektows zamierzonej inwestycji
organ przekazal w dniu 23. 02. 2016r. do zaopiniowania przez Slaskiego Wojewodzkiego Konserwatora
Zabytkow, ktory postanowieniem z dnia 03. 03. 2016r. znak: B-NR.5142.447.2016.KJ; RPW 2656 uzgodnit
planowane zamierzenie inwestycyjne.

Organ 17. 03. 201 6r wezwal petnomocnika do zlozenia dodatkowych wyjasnien.

Na podstawie przediozonej ponownie po uzupehieniach dokumentacji projektowej stwierdza si¢, ze
planowana inwestycja polozona jest w obszarze nie posiadajgcym obowiazujacego planu miejscowego
zagospodarowania przestrzennego, jednakze jej zakres nie wymaga decyzji o warunkach zabudowy.

W ramach przebudowy budynku przewidziane zostato wykonania poprawa standardu uzytkowego budynku
poprzez wyposazenie kazdego lokalu w indywidualne pomieszczenia sanitarne, aneksy kuchenne kosztem
wielkosci pokoi mieszkalnych,

Organ administracji architektoniczno-budowlanej nie sprawdza rozwigzaf projektowych
funkcjonalno — architektonicznych, sprawdzeniu podlegaja wylacznie rozwiazania zwigzane zgodnie z
zapisem art. 35 ust. 1 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. - Prawo budowlane (Dz. U. z 2013r. poz. 1409 tekst
jednolity z pdzn. zm.) tj.:
... 1) zgodno$¢ projektu budowlanego z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i innymi
aktami prawa miejscowego albo decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu w przypadku braku
migjscowego planu, a takze wymaganiami ochrony $rodowiska, w szczegOlnosei okreSlonymi w  decyzji
0 Srodowiskowych uwarunkowaniach, o ktérej mowa w art. 71 ust. 1 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008r.
0 udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na $rodowisko;
2) zgodnos¢ projektu zagospodarowania dziatki lub terenu z przepisami, w tym techniczno-budowlanymi;
3y Rl kompleto$¢ projektu budowlanego i posiadanie wymaganych opinii, uzgodnien, pozwolef i sprawdzen oraz
informacji dotyczacej bezpieczenstwa i ochrony zdrowia, o ktérej mowa w art. 20 ust. 1 pkt 1b, oraz zaswiadczenia,
o ktérym mowa w art. 12 ust. 7;
4) wykonanie - w przypadku obowiazku sprawdzenia projektu, o ktérym mowa w art. 20 ust. 2, takze sprawdzenie
projektu - przez osobg posiadajaca wymagane uprawnienia budowlane i legitymujacg sig aktualnym na dzien
opracowania projektu - lub jego sprawdzenia - zaswiadczeniem, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7.

W zwigzku z powyzszym projektant zgodnie ze zlozonym o§wiadczeniem odpowiada

za wszystkie rozwigzania projektowe stanowigce tre§¢ dokumentacji projektu budowlanego.

Projekt budowlany zostal sprawdzony, zaopiniowany i uzgodniony zgodnie z wymogami prawa
budowlanego, ustaw szczegdlnych i przepisow odrgbnych. Wykonany zostal przez osoby posiadajace
stosowne uprawnienia projektowe i wpisane na list¢ czlonkéw wiasciwej izby samorzadu zawodowego, co
zostato potwierdzone zaswiadczeniami aktualnym na dzien opracowania projektu.

W ocenie tutejszego organu decyzja nie narusza interesu oséb trzecich.

W zwiazku z powyzszym orzeczono jak w sentencji niniejszej decyzji.
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