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OGLOSZENIE O WYBORZE
NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Dziatajac na podstawie art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien
publicznych ze zmianami (tj. Dz. U. z 2019r. poz. 1843 z pdzn. zmianami) w imieniu
Zamawiajgcego — Miasta Bielsko-Biata - Zaktadu Gospodarki Mieszkaniowej - informuje, ze
w postgpowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego pn. ,Swiadczenie ustug w zakresie
przycinki Zywoplotow i krzewow oraz koszenia trawnikow na terenach nieruchomosci
stanowigcych zasob Gminy Bielsko-Biata, pozostajgcych w zarzqdzie Zakladu Gospodarki
Mieszkaniowej, w podziale na 2 czesci” - Nr postepowania ZGM/DZ/48/2020/LE, zapoznano si¢
z siedmioma ztozonymi na ww. zamowienie publiczne ofertami. Zamoéwienie sktada si¢ z 2 czesci -
zadan.

W wyniku badania i oceny ofert wybrane zostaly jako najkorzystniejsze, W rozumieniu
przepisow art. 2 ust. 5 ustawy Prawo zamowien publicznych, na poszczegdlne czesci zamowienia,
oferty ztozone przez:

- na cze$¢ 1 zamowienia — REJON | oferta nr 4 zlozona przez Przedsigbiorcg — Robert Tomala
»ROBART?”, ul. Stanistawa Mikolajczyka 52a, 43-300 Bielsko-Biala. Wybrana oferta spetnia
wszystkie warunki specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia, a Wykonawca zaoferowat
w ofercie korzystng dla Zamawiajacego cen¢ wykonania calo$ci zamowienia w tej czeSci
zamowienia, zaoferowata najwicksza ilo§¢ dodatkowych oséb zatrudnionych na podstawie umowy
0 prace w rozumieniu art. 22 § 1 ustawy Kodeks Pracy do wykonywania bezposrednich czynnosci
zbierania, koszenia lub przycinania w ilosci 2 osoby oraz zaoferowal najwyzsza wymagang przez
Zamawiajacego wysokos$¢ kary umownej z tytulu niedotrzymania termindéw realizacji ustug
objetych zamoOwieniem 1 tym samym oferta uzyskata najwyzsza ilo$¢ punktow, w tej czesci
zaméwienia, tj. w sumie za kryterium 1, 2 i 3 — 270,51 punktéw, w tym: za kryterium cena oferty
brutto ,,C” — 150,51 punktow, za kryterium dodatkowe osoby zatrudnione na podstawie umowy
0 prac¢ w rozumieniu art. 22 § 1 ustawy Kodeks Pracy do wykonywania bezposrednich czynnosci

zbierania, koszenia lub przycinania ,,P” — 75,00 punktow, za kryterium wysoko$¢ kary umownej za
opOznienia z tytutu niedotrzymywania terminow realizacji ustlug objetych zamowieniem ,,K” —
45,00 punktow. Jest ofertg najkorzystniejsza. Wybrany Wykonawca zostal najwyzej oceniony, gdyz
ztozyt oferte z najkorzystniejszym bilansem ceny i innych kryteriow oceny ofert. Cena oferty
brutto ,,C” — 127 270,59 PLN, ilo$¢ dodatkowych osob zatrudnionych na podstawie umowy
0 prac¢ w rozumieniu art. 22 § 1 ustawy Kodeks Pracy do wykonywania bezposrednich
czynno$ci zbierania, koszenia lub przycinania ,,P” — 2 0soby oraz wysokos$¢ kary umownej
z tytulu niedotrzymania terminéw realizacji ustug objetych zamoéwieniem ,,K” — 200,00 PLN,

- na czes¢ 2 zamowienia — REJON Il oferta nr 1 zlozona przez Przedsigbiorcg -
HYDROOPERAT Ireneusz Kanik, ul. Mickiewicza 12/19, 43-502 Czechowice-Dziedzice.
Wybrana oferta spelnia wszystkie warunki specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia,
a Wykonawca zaoferowal w ofercie korzystng dla Zamawiajacego cen¢ wykonania catosci
zamoOwienia w tej czesci zamoéwienia, zaoferowata najwieksza ilos¢ dodatkowych oséb
zatrudnionych na podstawie umowy 0 prace w rozumieniu art. 22 § 1 ustawy Kodeks Pracy do
wykonywania bezposrednich czynnosci zbierania, koszenia lub przycinania w ilosci 4 osoby oraz
zaoferowal najwyzsza wymagang przez Zamawiajagcego wysokos¢ kary umownej z tytulu
niedotrzymania termindw realizacji ustug objetych zamdéwieniem i1 tym samym oferta uzyskala
najwyzszg ilo$¢ punktow, w tej czeSci zamowienia, tj. w sumie za kryterium 1, 2 i 3 — 300,00
punktow, w tym: za kryterium cena oferty brutto ,,C” — 180,00 punktoéw, za kryterium dodatkowe
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osoby zatrudnione na podstawie umowy 0 prac¢ w rozumieniu art. 22 § 1 ustawy Kodeks Pracy do
wykonywania bezposrednich czynno$ci zbierania, koszenia lub przycinania ,,P” — 75,00 punktow,
za kryterium wysokos$¢ kary umownej za opdznienia z tytutu niedotrzymywania terminow realizacji
ustug objetych zamdéwieniem ,K” — 45,00 punktéw. Jest oferta najkorzystniejszg. Wybrany
Wykonawca zostal najwyzej oceniony, gdyz ztozyt oferte¢ z najkorzystniejszym bilansem ceny
i innych kryteriow oceny ofert. Cena oferty brutto ,,C” — 62 584,85 PLN, ilo$¢ dodatkowych
0so0b zatrudnionych na podstawie umowy 0 prace w rozumieniu art. 22 § 1 ustawy Kodeks
Pracy do wykonywania bezposrednich czynnosci zbierania, koszenia lub przycinania ,,P” — 4
osoby oraz wysoko$¢ kary umownej z tytulu niedotrzymania terminow realizacji uslug
objetych zamowieniem ,,K” — 200,00 PLN,

Informuje ponadto, ze Kryteriami oceny ofert w niniejszym postepowaniu byly: cena oferty
brutto ,,C” — 60%, dodatkowe osoby zatrudnione na podstawie umowy 0 prace w rozumieniu art.
22 § 1 ustawy Kodeks Pracy do wykonywania bezposrednich czynnosci zbierania, koszenia lub
przycinania ,,P” — 25% oraz wysoko$¢ kary umownej za opo6znienia z tytulu niedotrzymywania
terminoéw realizacji ustug objetych zamowieniem ,,K” — 15%. Na poszczegolne czgsci zamowienia
oferty zlozyli nastepujacy Wykonawcy, bez Wykonawcow, ktorych oferty zostaly wybrane jako
najkorzystniejsze:

- Czes¢ 1 zamowienia — REJON I:

1) oferta nr 2 ztozona przez — VMG Polska Sp. z 0. 0., ul. Mazura 18A, 02-830 Warszawa —
Wykonawca, decyzja Zamawiajagcego z dnia 29 maja 2020 roku zostal wykluczony
z przedmiotowego postepowania. Uzasadnienie prawne: Wykonawca zostal wykluczony
z postgpowania na podstawie art. 24 ust. 1 pkt. 12 Ustawy Prawo zaméwien publicznych -
z postepowania wyklucza si¢ ... Wykonawce, ktory nie wykazal spelniania warunkow udziatu
w postepowaniu lub nie zostat zaproszony do negocjacji lub ztozenia ofert wstepnych albo ofert, lub
nie wykazal braku podstaw wykluczenia”. Uzasadnienie faktyczne: W dniu 20.05.2020r.
Zamawiajacy zgodnie z dyspozycja art. 26 ust. 2 ustawy Pzp, wezwal Wykonawce do przedtozenia
oswiadczen 1 dokumentow, potwierdzajacych okoliczno$ci, o ktorych mowa w art. 25 ust. 1 ustawy
Pzp, szczegdtowo okreslonych w Rozdziale VI specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia,
ktore mialy potwierdza¢ spelnianie przez niego warunkéw udzialu w postgpowaniu oraz braku
podstaw do wykluczenia z postgpowania. Wykonawca byt wigc zobowigzany dostarczyé wszystkie
wymagane o$wiadczenia, zaswiadczenia i dokumenty do dnia 26 maja 2020 roku do godziny 10:00.
W wyznaczonym terminie Wykonawca nie zlozyt wymaganych dokumentoéw, przesylajac
o$wiadczenie, ze rezygnuje z udzialu w przedmiotowym postgpowaniu. Powyzsze okolicznos$ci
stanowig podstawe wykluczenia Wykonawcy z postepowania, gdyz nie potwierdzit on spetniania
warunkow udzialu w postepowaniu oraz braku podstaw wykluczenia z postepowania, 0 czym
postanowiono jak na wstepie. Oferte Wykonawcy wykluczonego uznaje si¢ na podstawie art. 24
ust. 4 ustawy za odrzucona,

2) oferta nr 3 ztozona przez — Wycinka Drzew Ireneusz Ferdynus, ul. Wyzwolenia 98, 43-365
Wilkowice — oferta, decyzja Zamawiajacego z dnia 29 maja 2020 roku, zostala odrzucona
z przedmiotowego postgpowania. Uzasadnienie prawne: oferta zostala odrzucona w oparciu
o dyspozycje¢ art. 89 ust. 1 pkt. 7a ustawy Prawo zaméwien publicznych, gdyz ,,...wykonawca nie
wyrazit zgody, o ktorej mowa w art. 85 ust. 2, na przediuzenie terminu zwigzania ofertq”.
Uzasadnienie faktyczne: w odpowiedzi na prosb¢ Zamawiajacego Wykonawca nie wyrazil zgody
na przedhuzenie terminu zwigzania ofertg 0 14 dni. Powyzsze okoliczno$ci stanowig podstawe
odrzucenia oferty Wykonawcy z postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego, o czym
postanowiono jak na wstepie,

3) oferta nr 5 zlozona przez — HORTUS Daniel Btasiak, ul. Zdrojowa 51B, 43-356 Bujakow -
oferta, decyzja Zamawiajacego z dnia 29 maja 2020 roku, zostata odrzucona z przedmiotowego
postgpowania. Uzasadnienie prawne: oferta zostata odrzucona w oparciu o dyspozycje art. 89 ust. 1
pkt. 7a ustawy Prawo zamoéwien publicznych, gdyz ,,...wykonawca nie wyrazit zgody, o ktorej
mowa w art. 85 ust. 2, na przediuzenie terminu zwigzania ofertq”. Uzasadnienie faktyczne:




w odpowiedzi na prosbe Zamawiajagcego Wykonawca nie wyrazit zgody na przedtuzenie terminu
zwigzania oferta o 14 dni.  Powyzsze okoliczno$ci stanowig podstawe¢ odrzucenia oferty
Wykonawcy z postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego, o czym postanowiono jak na
wstepie,

4) oferta nr 6 ztozona przez — Pielegnacja Terenéw Zieleni Iwona Amanowicz-Fryc, ul. Panska 14,
32-620 Brzeszcze - oferta otrzymata w sumie za kryterium 1, 2 i 3 — 221,25 punktéw, w tym za
kryterium cena oferty brutto ,,C” — 148,74 punkty, za kryterium dodatkowe osoby zatrudnione na
podstawie umowy 0 prac¢ w rozumieniu art. 22 § 1 ustawy Kodeks Pracy do wykonywania
bezposrednich czynnosci zbierania, koszenia lub przycinania ,,P” — 18,75 punktow, za Kryterium
wysoko$¢ kary umownej za opdznienia z tytulu niedotrzymywania termindow realizacji ustug
objetych zamowieniem ,,K” — 22,50 punktow,

5) oferta nr 7 zlozona przez — Zielen Miejska Sp. z o. 0., Aleja Armii Krajowej 132, 43-316
Bielsko-Biata - oferta otrzymata w sumie za kryterium 1, 2 i 3 — 113,98 punktéow, w tym za
kryterium cena oferty brutto ,,C” — 57,01 punktéw, za kryterium dodatkowe osoby zatrudnione na
podstawie umowy 0 prac¢ w rozumieniu art. 22 § 1 ustawy Kodeks Pracy do wykonywania
bezposrednich czynnos$ci zbierania, koszenia lub przycinania ,,P” — 0,00 punktéw, za kryterium
wysokos¢ kary umownej za opdznienia z tytutlu niedotrzymywania termindw realizacji ustug
objetych zamowieniem ,,K” — 45,00 punktow,

- Czes¢ 2 zamowienia — REJON I1I:

1) oferta nr 2 zlozona przez — VMG Polska Sp. z 0. 0., ul. Mazura 18A, 02-830 Warszawa —
Wykonawca, decyzja Zamawiajacego z dnia 29 maja 2020 roku =zostal wykluczony
z przedmiotowego postepowania. Uzasadnienie prawne: Wykonawca zostal wykluczony
z postepowania na podstawie art. 24 ust. 1 pkt. 12 Ustawy Prawo zamoéwien publicznych -
z postepowania wyklucza si¢ ... Wykonawce, ktory nie wykazal spelniania warunkow udziatu
w postepowaniu lub nie zostat zaproszony do negocjacji lub ztozenia ofert wstepnych albo ofert, lub
nie wykazal braku podstaw wykluczenia”. Uzasadnienie faktyczne: W dniu 20.05.2020r.
Zamawiajacy zgodnie z dyspozycja art. 26 ust. 2 ustawy Pzp, wezwal Wykonawce do przedtozenia
oswiadczen 1 dokumentow, potwierdzajacych okolicznos$ci, o ktorych mowa w art. 25 ust. 1 ustawy
Pzp, szczegblowo okreslonych w Rozdziale VI specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia,
ktére miaty potwierdza¢ spelnianie przez niego warunkéw udzialu w postgpowaniu oraz braku
podstaw do wykluczenia z postgpowania. Wykonawca byt wiec zobowigzany dostarczy¢ wszystkie
wymagane oswiadczenia, za§wiadczenia i dokumenty do dnia 26 maja 2020 roku do godziny 10:00.
W  wyznaczonym terminie Wykonawca nie ztozyl wymaganych dokumentow, przesytajac
oswiadczenie, ze rezygnuje z udzialu w przedmiotowym postgpowaniu. Powyzsze okolicznosci
stanowig podstawe wykluczenia Wykonawcy z postepowania, gdyz nie potwierdzil on spelniania
warunkoéw udzialu w postgpowaniu oraz braku podstaw wykluczenia z postgpowania, o czym
postanowiono jak na wstepie. Oferte Wykonawcy wykluczonego uznaje si¢ na podstawie art. 24
ust. 4 ustawy za odrzucona,

2) oferta nr 3 zlozona przez — Wycinka Drzew Ireneusz Ferdynus, ul. Wyzwolenia 98, 43-365
Wilkowice — oferta, decyzja Zamawiajacego z dnia 29 maja 2020 roku, zostala odrzucona
z przedmiotowego postepowania. Uzasadnienie prawne: oferta zostatla odrzucona w oparciu
o dyspozycje¢ art. 89 ust. 1 pkt. 7a ustawy Prawo zaméwien publicznych, gdyz ,,...wykonawca nie
wyrazit zgody, o ktorej mowa w art. 85 ust. 2, na przedluzenie terminu zwiqzania ofertq”.
Uzasadnienie faktyczne: w odpowiedzi na prosbe Zamawiajagcego Wykonawca nie wyrazit zgody
na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg o 14 dni. Powyzsze okolicznosci stanowig podstawe
odrzucenia oferty Wykonawcy z postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego, o czym
postanowiono jak na wstepie,

3) oferta nr 4 ztozona przez — Robert Tomala ,,ROBART”, ul. St. Mikotajczyka 52a, 43-300
Bielsko-Biata - oferta otrzymata w sumie za kryterium 1, 2 i 3 — 227,66 punktow, w tym za
kryterium cena oferty brutto ,,C” — 145,16 punktow, za kryterium dodatkowe osoby zatrudnione na
podstawie umowy 0 pracg w rozumieniu art. 22 § 1 ustawy Kodeks Pracy do wykonywania
bezposrednich czynnosci zbierania, koszenia lub przycinania ,,P” — 37,50 punktow, za kryterium




wysoko$¢ kary umownej za opdznienia z tytutu niedotrzymywania terminow realizacji ustug
objetych zamowieniem ,,K” — 45,00 punktow,

4) oferta nr 5 ztozona przez — HORTUS Daniel Btasiak, ul. Zdrojowa 51B, 43-356 Bujakow -
oferta, decyzja Zamawiajacego z dnia 29 maja 2020 roku, zostala odrzucona z przedmiotowego
postepowania. Uzasadnienie prawne: oferta zostata odrzucona w oparciu o dyspozycje art. 89 ust. 1
pkt. 7a ustawy Prawo zamodwien publicznych, gdyz ,...wykonawca nie wyrazit zgody, o ktorej
mowa w art. 85 ust. 2, na przediuzenie terminu zwigzania ofertq”. Uzasadnienie faktyczne:
w odpowiedzi na prosbe Zamawiajacego Wykonawca nie wyrazit zgody na przedluzenie terminu
zwigzania ofertg o 14 dni.  Powyzsze okoliczno$ci stanowig podstawe odrzucenia oferty
Wykonawcy z postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego, o czym postanowiono jak na
wstepie,

5) oferta nr 6 zlozona przez — Pielgegnacja Terendw Zieleni Iwona Amanowicz-Fryc, ul. Panska 14,
32-620 Brzeszcze - oferta otrzymata w sumie za kryterium 1, 2 i 3 — 204,34 punktéw, w tym za
Kryterium cena oferty brutto ,,C” — 163,09 punkty, za kryterium dodatkowe osoby zatrudnione na
podstawie umowy 0 prac¢ w rozumieniu art. 22 § 1 ustawy Kodeks Pracy do wykonywania
bezposrednich czynnosci zbierania, koszenia lub przycinania ,,P” — 18,75 punktow, za kryterium
wysokos¢ kary umownej za opdznienia z tytutlu niedotrzymywania termindw realizacji ustug
objetych zamowieniem ,,K” — 22,50 punktow,

6) oferta nr 7 zlozona przez — Zielen Miejska Sp. z 0. 0., Aleja Armii Krajowej 132, 43-316
Bielsko-Biata - oferta otrzymata w sumie za kryterium 1, 2 i 3 — 113,98 punktow, w tym za
kryterium cena oferty brutto ,,C” — 57,01 punktéw, za kryterium dodatkowe osoby zatrudnione na
podstawie umowy 0 prac¢ w rozumieniu art. 22 § 1 ustawy Kodeks Pracy do wykonywania
bezposrednich czynno$ci zbierania, koszenia lub przycinania ,,P” — 0,00 punktow, za kryterium
wysokos¢ kary umownej za opdznienia z tytutlu niedotrzymywania termindw realizacji ustug
objetych zamowieniem ,,K” — 45,00 punktow.

Zgodnie z postanowieniami powotanej ustawy — Prawo zamoéwien publicznych od
powyzszych decyzji 1 rozstrzygnigcia przystuguje prawo wniesienia w formie pisemnej albo
elektronicznej, opatrzonej bezpiecznym podpisem elektronicznym weryfikowanym za pomoca
waznego kwalifikowanego certyfikatu, do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej umotywowanego
odwotania, w terminie 5 dni od dnia przestania informacji o czynnos$ci Zamawiajacego stanowiace;j
podstawe jego wniesienia, jezeli informacje zostaty przestane w sposob okre§lony w art. 180 ust. 5
zdanie drugie Ustawy Pzp, albo w terminie 10 dni, jezeli zostaty przestane w inny sposob.

W imieniu Zamawiajgcego

Ireneusz Kiecak Dyrektor
Zaktadu Gospodarki Mieszkaniowej

Bielsko-Biata, dnia 09. 06. 2020r.






